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Il caro prezzo dell’indecisione

Intervista a Carlo Carraro di Mauro Buonocore

iamo in ritardo. Il ragsiungi-

mento degli obiettivi europei su

rinnovabili e riduzione di emis-
sioni di gas a effetro serra € lontano
dall'Tralia. E, soprarutto, zoppichia-
mo nella corsa verso il rraguardo: do-
vremmo cambiare un intero sistema
ENErgetico, ma non ¢i sono i presup
posti per una strategia di lungo pe
riodo. Lo spiega chiaramente Carlo
Carraro: «In una simile trasforma-
zione un ruolo determinante & piocato
dagli investimenti, e questi dipendo-
no da incentivi ¢ aspertative. Se si di-
storcono le aspertative lasciando cre
dere che gli incentivi possano venir
meno da un momento all‘altro, si i
ducono gli investimenti ¢, di conse
guenza, 1 benefici della trusforma
zione». Parole direrte al Decreto Ro
mani sulle rinnovabili («F staro un
grosso errore») che lo scorso marzo
ha prima sospeso ¢ pof riativato gli
incentivi al Conto Energia, frenando
cost gli investimenti sul setrore.
Carlo Carraro & un nome ttaliano che
ha risonanza internazionale in diversi
ambiti dell'analisi economica di temi
energerict e ¢climatici, sia in organiz

zazioni direttamente impegnate nella
ricerca che in ambito accademico: ¢
membro del dirertivo dell'Tpee, pre-
siede la ricerca della Feem, dirige le
analisi sugli impatti economici dei
cambiamenti climatici presso il Cmec
ed & Rettore dell'Universita «Ca’ Fo-
scari» di Venezia, Gli abbiamo chie-
sto di ajutard a fare un po’ di chia-
rezza su una materia complessa come
la via energetica italiana nel contesto
europeo, «(i vorranno piG rinnova-
bili e questo cambiamento ricadra
necessariamente sulle bollette degli
utenti finali — dice — ma nel breve pe-
riodo ¢ necessario puntare sul gass.

La questione libica non potrebbe
provocare dei problemi per gli ap-
provvigionamenti di gas?

Non so esartamente cosa possiamo
aspettarc in futuro dagli esiti della
questione libica. Di certo avremo un
aumento del costi, ma la situazione
avra due volti. Un effetto negativo in
termim di sviluppo economico, per-
chéla crescita € sempre collegata ne
gativamente ai costi dell’energia. Ma
ci sara anche un effetro positivo sulla
riduzione dei gas a etferto serra per-

ché 'aumento dei costi spinge a es

sere pitt efficienti, consumare meno

e meglo.

Parliamo degli obblighi italiani
verso I'Europa: a che punto siamo

con gli obiettivi fissati dall’'Ue?

Lobierrivo & di riuscire a produrre il
20% dell’energia con fonti rinnova-
bili entre 11 2020. E
molto ambizioso per tutti, sopra:-

tutto per I'ltalia perche siamo molto

lontani, al momento, dal raggiun
serlo. Dovremm intunlicare L
gerlo. Dovremmo quintuplicare la

produzione da rinnovabili ¢ questo ¢

complicato ¢ costoso perché biso

gneri introdurre tecnologie — come

ad esempio quelle per produrre ener
gta da ealico, solare o biocombusti

bili = che sono largamente pil co-
stose di quelle necessarie per le fonti
fossili. Inoltre il sistema di 1assazione
non differenzia le fonti energetiche
sulla base delle emissioni di carbonio
¢ yuindi non penalizza le font fossili
fino a rendere convenienti le rinno
vabili. Si procede quindi — cosi agi-
sCONo tutti i paesi europei — con in-
terventi a sussidio delle fonti pulite.
La sospensione degli incentivi ope-
rata dal governo italiano, seppur
breve, ha avuto un effetto negativo:
chi investe nel settore energetico ha
bisogno di una prospettiva decen-
nale, altrimenti |'investimento non &
piit conveniente. C'e bisogno di una
politica governativa coerente, lineare
e di lungo periodo per trasformare
un sistema energetico centralto es-
senzialmenre su fonti fossili in un si-
stema energetico in cui almeno il
20% sia prodotto da rinnovabili.

Chi paga questa trasformazione?
Mi sembra inevitabile che la transi-
zione sia alla fin fine pagata dai con-
sumatori. Sussidi e incentivi, infarti,
finiscono tra le voci delle bollette e
incidono dirertamente sul prezzo pa-
gato dai consumatori.

Gli altri paesi europei come stanno
gestendo le loro rispettive strategie
energetiche alla luce degli obiettivi
dell'Ue?

11 paese che si puo meglio comparare
con la situazione italiana € la Ger
mania che ha messo in piedi un si-
stema di incentivi capace di garantire

un tra _.L.‘.'_LI:!T'L'](‘

crescita alla produzione di energia
da rinnovabili e, allo stesso tempo,
sviluppare una produzione tecnolo-
gica in quegli st
che una parte dei costi st recuperino.

In efferri, il modo migliore per far

ssi sertori per far si

rientrare 1 costi di una simile transi
zione nel settore energetico sta nel
creare le condizioni favorevoli a eco
nomie di scala nella produzione di
vome :]li

ie

cifiche

nolagic s

esempio pannelli solard, pale per im

pianti colici o neces

WNPOonent -
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tica, Da questo punto di vista

vabili porta dei benefict ai consin

tori, sicuramente nell’occupazione.
che compensano i costt degli incen

tivi ¢ dei preza in bolletia.

Ancora una volta il nome del
I'Unione Europea e associato alla
necessita di stringere la cinghia, fare
sacrifici, sopportare bollette pii: sa-
late. Sarebbe stato meglio negoziare
abiettivi meno ambiziosi, oppure ci
conviene stare al passo con I'Europa
sull’energia pulita?

S;lr‘cbh._v stato .'!h';_'t'rf\ d suo !-‘."‘?;‘[",

negoziare obiettivi meno impegna

tivi, ma questi ormai sono stabilit

U liscorsa.
3 3
bbe 1 10 evitare

Ogel, pero,

di dire sempre che gli obiettivi non

song raggiungibili. non sono equi o

non sono condivisi. £ un atteggia

mento che alimenta I'impressione
o dirag-
giungere 1 traguardi europei che in

per cul possiamo Lare o men
realta, invece, devono essere assolu
tamente rispettati perché altrimenti
andremmo incontro a sanzioni molti
forti. Da parte del governo, quindi,
:‘:L]rf‘l“!jl‘ i"l_'[](' (ll“(.' un "‘"!1”.![{' Certo
che 1'obiettive sara mantenuto in
modo da atrrarre gli investimenti ne-
cessari a produrre benelici a un in
tero settore. Gli obiettivi europei ci
indicano la via per far crescere un’in
dustria che prima o poi avremmo do-
vuto sviluppare: anche senza i vincoli
dell'Unione ci saremmo trovari negli
anni futuri di fronte all'esipenza di
giocare un ruolo nel setrore delle
nuove energie. Se non abbiamo una
posizione ferma, chiara e decisa ogpi,
non giocheremo mai un ruolo im-
portante. Se ¢i mettiamo nell'ottica
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dei possibili benefici di lungo

riodo ¢t decorgtamao che stiamo pren
dendo la via shagliara -—m——

Anche sul nucleare?

Carlo Carraro

Su guesto tema ho una postzione ah
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Sta dicendo che le strategie energe-
tiche di Cina e India, che guardano
anche al nucleare, non avranno al-
cun effetto-Fukushima?

St credo che 1 i glapponesi non
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Che forma dovrebbe avere il mix
energetico italiano dei prossimi de
cenni?

La via migliore sta nell accrescere il
CONSUMY df 24as '.h'i l‘TL". ISsIm
riodo ¢ poi puntare sulle rinn

Ii. 11 gas ¢ la fonte di energia fossile |
pulita che abbiamo ¢ quindi sarebbe
opportuno utilizzarla di pin. E poi b

sognerebbe puntare sull'ele

Zone k]l.'l sist
dellabhattimento «

& l'energia util

a dalline

nelle abitazioni, dove la tend

Ccisdmenle \lr{‘rl'-..'r."l‘c_ Lamo

il sertore principale in cui non riu-

sciamo a controllare 1 consumi ener

getict. Dovremmo essere in

zare trasportl pit et
tutto elettrificati. E sull’auto
ica che dobbiame puntare in ma

niera sostanziale per ridurre il con
sumo di eneraia e le emissioni di gas

! chietto serra,

«lIl raggiungimento degli obiettivi europei su rinnovabili e riduzione
di emissioni di gas serra ¢ lontano. Zoppichiamo nella corsa
verso il traguardo: dovremmo cambiare un sistema energetico, ma non ci sono
1 presupposti per una strategia di lungo periodo»




